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Uberpriifung einer irztlichen Behandlung Gl D und SUED

Sehr geehrte Frau (D

in obiger Angelegenheit beziehe ich mich auf Thr Schreiben vom 06.03.2018, insbesondere auf die
Uberreichung des Sachverstandigengutachtens des Herrn Prof. Dr. @) Wililivom 29.01.2018.

In Threm Anschreiben wird mitgeteilt, dass dieses Gutachten gem. § 8 Abs. 3 des Statuts erstattet
worden ist. Dieses kann diesseits nicht nachvollzogen werden, da in dem Gutachten Fragen nicht
beantwortet wurden, so dass keine abschlieBende Wiirdigung hatte erfolgen diirfen.

Zudem wird es als Frechheit empfunden, dass auf Seite 2 des Gutachtens unter 5) zu lesen ist,
dass das Verfahren gegen Herrn Dr. AQil) zuriickgezogen wurde, da diesseits Klage erhoben
worden ist. BekanntermaBen ist Herr Dr. A dem Verfahren nicht beigetreten, so dass bereits
diese vom Gutachter mitgeteilte Feststellung absolut fehlerhaft ist.

Ebenfalls ist in diesem Zusammenhang nicht nachzuvollziehen, warum sich der Gutachter ab Seite
6 mit der Angelegenheit Dr. A@iil§beschiftigt, obwohl dieser dem Verfahren nicht beigetreten ist.

So heiBt es auf Seite 6: ,,In einem Brief an den HNO-Arzt Dr. A <1 fcn die
Eltern ihm vor, dass er bei Verdacht auf Hérminderung lediglich einen Paukenerguss festgestellt

und sie damit vertrostet habe....*

Die vorgenannte AuBerung ist nicht nur aus dem Zusammenhang gerissen, sondern sie umfasst
auch keinesfalls den Vorwurf gegen Herrn Dr. AGD

Feststellen mochte ich nochmals, dass iiberpriift werden sollte, inwieweit die Schwerhorigkeit von
C@ecf. durch die Geburt bzw. durch die Gabe von Medikamenten hervorgerufen worden ist.
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Aus diesem Grunde sind die vom Gutachter getroffenen AuBerungen zum gerichtlichen
Klageverfahren absolut falsch.

Seltsamerweise wird nun in dem Klageverfahren von der Gegenseite auf genau dieses Gutachten
hingewiesen, so dass sich die Frage stellt, wie Herr Dr. A} von dem Gutachten Kenntnis
erlangt hat, obwohl er gar kein Beteiligter mehr ist?

Ferner teilt der Gutachter auf Seite 8 mit, dass es keine verbindliche Festlegung gibt, ab wann eine
Antibiose durchgefiihrt wird. Er verweist hier auf Standards, die ihm jedoch von der beteiligten
Klinik nicht vorlagen. Nichtsdestotrotz hielt er die Gabe eines Antibiotikums fiir sachgerecht.

Hier bitte ich zundchst, die Klinikk anzuweisen, diese Standards auch beziiglich der
Eingangsuntersuchung und der Interventionen bei der Geburt bekannt zu geben, damit diese
Aussage iiberhaupt tiberpriifbar ist.

Anliegend iiberreiche ich Thnen weiterhin die Stellungnahme meiner Mandantschaft, aus der sich
die Unvollsténdigkeit des Gutachtens ergibt.

Nach alledem beantrage ich gem. § @des Statuts die Erstattung eines abschlieBenden Gutachtens
unter Beriicksichtigung sdmtlicher Stellungnahmen durch die Gutachterkommission.

Letztlich beantragt meine Mandantschaft nochmals kurzfristig Akteneinsicht. Obwohl diese lieber

die Akteneinsicht bei Ihnen vor Ort titigen wiirde, erkldren sich meine Mandanten auch bereit,
dass Sie uns die Akte zusenden.

Mit freundlichen Griilen

Rechtsanwiltin
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